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BREV TIL REDAKSJONEN

Vedr. Kdre Elviks brev i forrige nr. (nr.2/77),o0g redaksjonens
kommentarer.

Jeg har lest begge innslag neye og vil gjerne fa gitt uttrykk for at
Jeg meget langt pid vei er fullstendig enig i Kire Elviks syn p3 saken.
(Vi har forsvrig diskutert dette muntlig tidligere.)

Redekterens kommentarer kan jeg bare bifalle og nikke anerkjennende til,

De spersmil som reises ligger egentlig pd to plan~ i hvilken grad skal
man 'sensurere" denne interne ltommunikasjonen,med tanke p3 mulige
stdende lesere, og (2) i hvilken grad kan det sies at omtaler

som dette , 1 avisen , strider mot formdlsparagrafene 9 og 10.

La m2g med en gang si at jeg avgjort er enig med Kire EFlvik 1 =
trykites 1 den interne avisen k a n avstedkomme skadelige vir!

bl.a. pA den mAten han antyder, Dette er et hensyn vi da md veie -
hensynet til avisens funksjonsomrdde ~ en fri intern kommunikasgon
masjon. :

Serlig tidligere hadde vi en meget utstrakt brevveksling innen NUFGC.
Dette var hoyst nedvendig i den fasen da det gjaldt 4 sette alle leder
inn i alle anliggender pd en si detaljert og "intim" mite som bare mulig.
Jeg tror at nettopp denne omstendelige og komtinuerende kontakten over
de geografiske avstandene har wert et avgjorende fundament under opp=
bygglngen av det NUFOC i dag kan vise frem,

: forts.neste side
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Etter som tiden har gétt har vi alle mdttet ofre oss mer for andre opp-
gaver,som koumer med utviklingen,og vi kan neye oce mod en langt

knappere korrespondanse, Dessuten har vi jJo ogsi kunnet gi mer over til
formen med rundekriv. |

Likevel har vi jo stadig den situasjonen at det skjer ting som vi vil

si andre innen NUFOC del i,ikke alltid nodvendigvis fordi det dreier

seg om aktuelle saker som har direkte relasjon til selve arbeidet,men
kanskje rett og slett fordi man ensker & fortelle om noe interessant.

N4 er det selvsagt ingen som mener at dette skal utarte til den rene
"sludring'" om private ting,vi har fremdeles bruk for brevskrivingen. Men
berethingen om "MIB" og "den hule jord" i forste nummer synes & kuane
illustrere dette forholdet me® stoff som ikke fAr plass i tidsskriftene,
men som en likevel har lyst til 3 gi videre internt.La oss for et syeblikk
komme tilbake til disse :

Det er ingen av oss her som tviler pd at vir svenske venn virkelig h a'd de
disse opplevelsene og at han fortalte oss om dem etter beste evne.Spers-
milet er bare hva som egentlig 13 bak det hele , og det er nettopp d e t
spersmidlet man stiller seg ndr det gjelder de sdkalte '"MIB-fenomenene "
som UFO-litteraturen (ogsi den sericse) stadig omtaler.Som kjent vrimler
det av slike beretninger og hendelser,noen av dem meget solid dokumentert.

I tilfellet med vAr venn 1 Sverige er det nd ting som tyder pA at "gaten"
kan vere lgst.Under virt besek i Sundsvall (Se side 4 1 dette nummer ),
kom saken p3d bane med folk fra UFO-Sverige ,som '-jente til hendelsen.

De mente at de tre fremmede trolig kunne ha wert utlendihger (et spesielt
land ble opngitt) ,og at deres litt mystiske besck hadde forbindelse med
visse interesser var venn hadde lagt for dagen,men som ikke hadde noe

4 gjore med UFO, Vi kan ilke gd& i detaljer her,bare nevne at den mulige
forklaringen vi fikk syntes ganske rimelig.

Omtrent slik er det med '"™IB-sgkene'i UFO-litteraturen. Rlankt 4 avvise
saker som er s grundig bevitnet som flere av dirse synes ikke riktig,
Man ber vel heller stille seg &pen,som til selve UFO-problemet,og spsrre
seg hva dirsse tingene egentlig e r for noe ... (Eller vil noen hevde ¢
f.eks. Albert Render d L1 k t e t opp stoffet 1 sin beremte bok?)

(Eller hvorfor har s& mange UFO-loger lagt ned sin store interesse pd daye.
som en direkte fslge av en pdstitt opolevelse med disse 'tre menn"....?)
Bor vi ikke heller "sile" stoffet pd bakgrunn av dokumentasjon,heller

enn tilsynelatende merkverdighetsgrad ?

("Intet aksepteres for det er grundig undersekt,intet forkastes fordi

om det lyder utrolig.")
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Med "Ded hule jord"=hypotesen stiller det seg nokes® =mnerledec npttopp
pd grunn av saksmaterialet.Nir vi sendte inn bere ngen til avisen dar dzt

igrunnen for & fortelle om denne tildragelsen som 1.t til 34 ha inntruffets
med Paris = politiet innblandet ,samt pifolyende undersckelser av dennd
organisasjonen 1 England. Det m3 vel innrommis a storien var ganske
interessant ? Rent prinsipielt kan det wmre s'jebnccvansert & vende ryggen

til absolutt alg som synes utrolig. UFO-fenome.st er i seg selv av en sa
bisary karakter at man nesten er nadt til 4 gravs 1itt i ner sagt all
slags materiale for & snuse etter nmulige tips...

Med usaklig,irrelevant og feilaktig informasjon meies naturligvis i forste
rekke DET A OMGAS MED STOFFET pi denne miten,snarere onn HVA SLAGS STOFF
som tas opp til behandling.Man har sett nok av eksemvier i aviser og

boker pd hva som legges 1 § 9 !

Men hovedspersmdlet 1 denne diskusjonen stdr fremdeles 'besvart: Etter
hvilke!prinsipper skal vi eventuelt '"sensurere" stoffet il avisen?

Jeg mener som redakteren at vi ber etterlyse lesarnes eget syn pd dette .
Forelopig bor vi merke oss at det selvsazgt har mye 4 si pA hvilken mite vi
skriver om ting som dinse,dvs. stoff som ligger "pi kanten", Formen
vi gir et slikt innslag har som man skjsnner svert mye & s.L for maten

det blir oppfattet av en uvedkommende leser.Ellers fir vi brdomme hvert
enkelt innlegg og gjore det beste ut av vart interne irformasjonsorgan,
som vi har all grunn til 3 sette pris pa.

Jeg takker Kire Elvik for at han tok dette spursmdlet ops.

K. ‘Stenedeg rd

GLOBALSEK STONEN
NOE MR GJ@RES RASKT

4 o
0000000000000000000000000000000

*

§OOO OOO000000000000000000000008
¢)

Globalseksjonen har alltid wvert NUFOC s ensrt 3 F

Den har aldri fungert tilfredsstillendy g ¢ di? ur asjonen mer nede-
sldende enn noensinne, Arbeidet har Laﬂgw Ve f074g4f—p£ Anton Lidwpam
og Astrid Svelmoe (SA) , med uvurderlig bistand fra NUFOC Vistlandet gen
det sier seg selv at den evnt. ledige kapasiteten hos disse 1irke streker
til.Vare etterlysinger etter interesserte har aldri gitt resuli:ter

S& var det ved Arsskiftet da at NUYOU Seriaudet tridte from ned ddf glogy
budskap om at de ville padta seg ovpgaven, Imidlértid er dzl':uartﬁétt_a

nalvt &r wion at man der ey kemmet i geang , og i mellonbidew iider gl
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i sterkt under denne swikt at det ikke er overdrevet & asnakke om en
tragedie for utviklingen.

Vi har hatt tilbud fra utenlandske tidsskrifter av "verdensformat® om
spalteplass,fra de store UFO-tidsskriftene osv. 0sv.,noe son kunne ha
fort oss et kjempeskritt videre . Intet av dette har kunnet imotekommes,
og imens har tiden gitt.

Vi ser alle hvilke sorgelige konsekvenser denne svikten hat ogsd for
tidsskriftene,forst og fremst UFO=-forum. Vi vil ikke en gang komme inn
pd det 1 detaljer og sette det pi trykk..

La oss heller sporre : Er samtlige personer innen samtlige organisasjons~
avsnitt s2 sterkt belastet med konkrete ,definerte arbeidsoppgaver i dag
at absolutt ingen kan melde seg til tjeneste i en Globalseksjon ?

Vi vet bare at ingen melder seg,o0g at dette har hatt meget kjedelige
konsekvenser,

Her er det da at planen om et Skandinavisk UFO-Center MULIGEWS kunne

lose problemet med denne flaskehalsen. Det m & wemre mulig og vi md

anstfenge oss til det ytterste for & utnytte denne muligheten, For faktum

er at den som ikke har full oversikt over det neppe kan forestllle seg
‘hvilke negative konsekvenser denne hjelpelese situasjonen har hatt og

stadig har. ' '

Vi ber alle avdelinger og alle som leser dette om & vurdere problemet

meget grundige...
KeSe
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Som noen av leserne vil kjenne til var vi innbudt til
Riksorganisationen UFO-Sveriges planeringskonferens i Sundsvall lerdag
den 7.mal. Ng selv om det kostet en del tid og penger fant vi det mest
riktig & si ja takk til denne anledningen,siden Sundsvall jo ikke ligger
lengre fra Trondhelm enn f.eks. Oslo gjor.
Naturligvis var UFO-Sundsvall verter for anledningen,og vi ble mesdt pd
stasjonen kl. 02,~ om natten av vdr gamle kjenning (vpr. brev) Loy Solli,
gruovens leder. Yeste morgen dro vi til Sundsvallsgruppens metelokale,
et virkelig hyggelig og imponerende sted som man bare kunne enske seg

3 maken til ! Lokalet , som 18 1 en litt eldre gdrd , hadde flere rom,bl.a.
kjekken,og masser av utstyr, :
Der traff vi da bl.a. UFO-Sveripges nye ordferer,Thervald Bertelsen,som
var kommet opp helt fra Keping kvelden i forvelen. Av de 14 fra UFO-Sverige
som var til stede hadde de fleste reist ganske langt, |
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noe vi fikk inntrykk av at man der i girden ikke viker tilbake for,ved

mer enn e n anledning.

Berthelsen Apnet motet med en orientering om UFO-Sverige ~ dagens situa-

sjon,planer for fremtiden osv.. Han la stor vekt pd & utvikle flere lokale

grupper og kom med anvisninger pd hvordan dette best kunne gjleres.I Sverige

far slike foreninger en viss offentlig stotte etter nermere fastsatte }
|

\
7

retningslinjer. (Man burde nok underseke de tilsvarende forhold her hjemme)

Riksorganisationen har i daé 1700 medlemmer,men likevel har man det vel-
kjente problemet at storparten av arbeidet er lagt pA noen fi ildsjeler.
Etter T.B. s redegjorelser ble ordet gitt til undertegnede,og Jjeg benyttet
da naturligvie anledningen til 4 f3 fortalt si mye som mulig om NUFOC’s
mest grunnleggende karaktertrekk.,

Deretter gikk jeg over til & diskutere det planlagte nordiske samarbeidet,
og forsglkkte 4 understreke betydningen av 8 f4 noe slikt i stand,slik

vi ser det.

Det lot avgjort til 4 vere stor enighet blant de tilstedewerende om disse
synspunkter og det ble stilt en del sversmdl vedrorende detal jene.Den
padtenkte sammenkomsten i Lillestrem til sommeren/hesten ble ogsi bragt pd
bane med positive reaksjoner.

Spoarsmdlet om telefonkontakt med Finland ble luftet,og TB fortalte 1litt om
det telefonnettet som allerede finnes,

Annen del av konferansen besto av et storstilt arrangement pa Rkervikskolan,
hvor man hadde foredrag av TR, UFO-Sveriges bergmte stillfihm,samt en
paneldiskusjon som avrunding. Den store sirolen var nesten fullsatt av menne
esker 1 alle aldre, og det var interessant 4 legge merke til hva slaés
spersmdl salen hadde til panelet (hver jeg forovrig deltok.)

Jeg vil si at dette stort sett kunne ha wvert et norsk publikum hvis det

da ikke var for den store oppslutningen.

Det ble ved et tilfelle spurt om hvordan norske myndigheter stilte seg

til UFO-problemet , cg da Jeg forsokte med et 1litt forsiktig svar,foyde

T8 ettertrykkelig til at WUFOC hadde ovpnddd samafbelde med FO,noe som
svenskene burde merke seg og ta l=rdom av!

Det alt vesentligc wved hele konferansen ble tatt onp p& bdnd og er sdledes
tilgjengelig hos oss.

Vi fikk et sterkt inntrykk av at UFMO-Sverige forst og fremst satser pd
2 skape en opinlon blant folket,for »4 den mdten & kunne endre myndighet-
enes attityde til UFO-problemet.Likevel delte man fullt ut vart syn pid
viktigheten av & bysge opp et app-arat som best mulig kan were i stand til
4 ta seg av de saker som mAdtte dukke opv,og vi fizr ni bare hine at

o
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ressursene 1 de nordiske land kan mobilisdres etter NUFOC’'s grunnleggende
retningslinjer, Bare pi den mfiiten kan vi cke effektiviteten av det arbeide
som gidr ut pd & bygge opp en "arbeidsmaskin' med ewvne til 3 utrette de
ting som vil fore frem mot sivel kortsiktige som langsiktige m&l.

Vart hovedinntrykk av UFO-Sveripge ut fra dette fragmentariske motet,er at
vart naboland har en so0lid organisasjon med stor ewvne til lokal admini-
strasjon og arrangementer., Man hadde mange dyktige mennesker med,hvor
innsatsviljen lot til & were i orden,

I Sundsvall fant vi mye som vi sawner her hjemme,men 1irke desto mindre
vil vi hevde at UFO-Sverige ogsd har ting 4 lwre ax NUFOC - forst og frem
det systematiske arbeldet med selve UFO-materialet,et omrdde hvor NUFOC
sgnes & vere den ledende i dag.

Thorvald Berthelsen er uten tvil en meget dyktig leder~en dynamisk og
sterk personlighet som har god innsikt i tingene.

Dette korte notatet fra planerinpskonferansen ville ha vmrt ufullstendig
dersom vi ikke nevate vart mote med.den for.UFO-loger kjente private

forskeren Reinhold Carleby,som vi jo har lest si mye om i UFO-Information.
Vi fikk nd anledningen til private samtaler med ham,men det ville bli
for detaljert & koume nmrmere inn pd disse 1 denne omgang.

UFO_- ene og oljevirksomheten

LT o aw ae e D

P& konferensen tok R,Carleby opp spersmilet om UFO-observasjoner ved de
norske oljeboringsfeltene i Nordsjeen,og spurte undertegnede om hvorvidt
man hadde kjennskap til observasjoner der ute fra. 7’

Vi kjenner ikke til noe slikt, men vil i denne forbindelse vise til
Rapportnytt nr. 2/77,side 20,hvor Kalvik bringer en del meget interessant
stoff nettopn om temaet UFO-er og oljeboring.

Carleby mente at man burde forseke & f&4 en kontakt ved oljeboringsplatt-
formene 1 Nordsjeen,en tanke vi gjerne sid kunne felges opbp.
NUFOC skulle vel wvere den nermeste til & ta seg av dette - spersmidlet
er bare hvordan... Foreleopig ber vi alle om 4 ha saken i tankene ,

g gjerne komme med forslag.. ’

Kontakter pd Island ?

I forbindelse med diskusjonen om utviklingen av det nordiske samarbeidet
ble det spurt om noen hadde kontakter pd Island,eller evnt. kjente til
noen form for UFO-interesse der, .

Spersmdlet ble besvart negativt av alle tilstedevzrende,og Thorvald
Berthelsen mente at man »a en eller annen mate burde forseke & involvere

ogsd Island i den nordiske "UFO-familien".
-6-
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Thorvald Berthelsen nevnte at UFO-Sverige hadde forsekt med en annomss i
? ‘4
en derwverende avis,men uten resultat, 3
W3 skel Guanar Thoren (UFOmSvarige,Kirumé)tiI Island i sommer,og han vill

forsoke & gjore noe med saken,

Hvordan UFO—SVE”LFG gar_fram ndr
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det gjelder & denne nye grupper,
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Miksorganisasjonen legger stor vekt pd 4 kunne oppretie nye lokal-

=

grupper rundt om i landst.og i den forbindelse orienterte Berthelsen

om hvordan man enklest mukig kan g2 frem nir man ensker 2 stabliere seg
son forening.
Man kommer ganske enkely sammen og welger en formann,sekreimr of kasserer
S8 setter man opp statutter,ved bare & skrive av de som allerede eksister
er innen UFO=Sverige, da disse er skreddersydd til formilet og ulllempei
etter de forutsetninger som myndighetene stiller for f.zks. lotier
ningen og offentlig stette skonomisk.

S& spker man de kommunazle myndigheter om bidrag. I Sverige er beting

Iu.
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at det finnes medlemner upnder 25 &r- 1 noen kommuner er grensen sait
minst seks stykker,i andre ti stykker. S2& fort man har kommet i gang
har man rett til &4 £4 et startbidrag »a kr,.500,- $il nedvendige ting.

Henvendelsen rettes til fylkesnemndsn i kommunen,

Videre kan man forsscke & skaffe seg et lokale,cg motes f.eks. hver 14.dag

For hver sammenkomst er kravet at nevnte antall under 25 ar er med,of

p..c

man fAr da kommnunal aktivitetsstette (Ca.kr. 4 pr. gang) Sensrea. ssker
man administrasjonsbidrag- det ligger pﬁ kr 500,~ ,.til porto,telefoner
08V, ,08 hvis medlemsantallet sker,esd sker ogsd bidraget.

Erx lokalet skaffet seker man inventarbidrag,til bord,stoler,skap etc.,

og her kan man regne med noe slikt som et par tosen kroner,ble det sagt,
e : : ; - |

Dev er viktig i slik e saker at man ikke gir'éov mente PertheTSen, Tommune

sier kanskje at dé ikke har nenger men aﬁt har de og de skol fordeles

11kt mellom de ulike organisasjonene,

&

Et annet alternativ er & gi »i Kulﬂurnemnden da UFU-arbeidel ogsi er
kultur, I Keping f.eks. fikk man ved forste henvendelse kr. 200 , -

andre gangsn kr, 470,« og senere har de kjept inn en “ka°uaei1prusgektmr“
til kr, 1.600,~ som eies av Kuliurnemnden,mensom disponeree friti av
gruopen 3l V@pingo '
Viktilg e det at foreningen har et aryre gom kOWﬁOT sammen f.eks. en gang

% aretgtorérinnsvis i januar og skrlver.on a(&blrevning,

i i f Hh A, S
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Ja, dette var i Sverige..Hvordan er det si her »% berret ?

Saken er vel den at NUFOC ikke har undersekt evnt, muligheter av dette
slag ,men at det nd ka- vere pi tidé 3 gjere det, I si fall mid vi £} visse.
ting klarlagte p3 forhind,slik at eventuelle soknader fAr maksimal effekt,
Vi mener at dette md vere et spersmil 4 ta opp pt landsmetet i 4r , da

i ferste rekke NUFOC’s forutsetninger for 4 ha rett til mulige bidrag,

I mellomtiden kan de som leser dette tenke over saken,og om mulig sjekke
litt med det regelverket som finnes pi omradet,

UFO-Sveriges stillifilm,

Denne er utvilsomt en stor onnlevelse,og meget godt egnet til 4 bemytte
under apne arrangementer, Den er informativ og underholdende,

Filmen bestir ganske enkelt av vanlige dia - bilder som kjeres i sekvens,
med innspilt tale og musikk som underlag.

Hvorfor skulle det ikke vere mulig & £& laget en slik film her hos oss ?

Hvie noen har svesielle interesser eller forutsetninger 1 denne retning,

3 5 !
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BRUDD PA NUFOC’S GRUHNLOVSPARAGRAF 14 ER LIVSFARLIG
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NUFOC’s klinpegrunnlag er som kjent de anerkjente vitenskanelige
nrinsivper. Denne holdning er den eneste som gir rett til A paberove
fornuft,ansvarsfeolelse og moden,konstruktiv tenkning. Den er den eneste
som kan forsvare ens engasjement i UM0-problematikken- den er virt sterkest
ja eneste brukbare argument mot enhver id@teg%else, og den er UANGRIPELIG.,
Den er ogsd nettopp d e t som "IM~logien'" alltid har savnet mest av her
i verden,og denne mangel har skadet UFlesgaken langt mer enn all verdens
regjeringer noen gang kan skade den. I den utadrettede informasjonsvirk-
somheten betyr den omtrent alt,cg ethvert brudd pi den tilferer
UMe-arbeidet nesten unhelbredelige lesjoner.

Fnhver holdning som bryter med den vitenshkapelige er umoden,dekadent,usann,
kritikkverdig,menneskelig uverdig,samt notstanderens sterkeste argumen$,
Det er nettonp disse holdninger som har ansvaret for UFQ~sakens ufere,i
alt vesentlig grad.Fremdeles gjor de seg gleldende i en viss grad,hvilket
er serlig beklagelig na som personer‘med sunn sang for vitenskapens prin-
sipper langsomt men silkkert har klart & heve afbeidet et stykke pd vei opp

mot et noenlunde anstendig niva.,
BRs) | -
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Ngsh innen "UMEC h a r det vart syndet mot disse prinsinner,noe som
betyr brudd pi grunnloven og nesten uonprettelige skader ol NUMC‘e arbeide
Vi skal her gi et lite eksempel pd hva slikt har betydd i oraksisi

I 4r utkom det en bok p*: Schibsteds forlag (UFO-bok) ,0g vi fikk pi for-
hind et tips om at den ville komme til 3 inneholde et "etterord" skrevet

av den tidligere formannen i foreningen "Yorges UFO-informasjon" 1 0slo,

og som ikke akkurat var flatterende for Worsk UM Center. Den som kjenner
til norsk UFO-historie vil vite at etterordef er et resultat av en langvarig
prosess,hvor nevante forening ensket konkurranse med TUFNC i stedet for
samarbeide,

Foreningen tapte denne konkurransen med glans of ble "larst i is",som man

o

valgte a uttrykke det.

Den effisielle begrunnelsen foreningen gav for ikke a ville samarbeide

med NUFOC var at vi "ikke holdt m3l" , og at vir utadrettede informasjon
var "horribel" og egnet til i skade langst mer enn 2 gavne,

De informerte vil vite at vi 1 sin tid startet utrivelsen av

Torsk UFO-Tidsskrift sammen med dem og at de kjorte dette i groften, Dette
skjedde 1 1970 og nr. &/ 70 kom aldri ut.

Imidlertlid purrer abonnenter p? dem den dag 1 dag og 1 fjor vAr henvendte
de seg til oss og bad om hjelp. Vi giorde nr.4/70 1 stand pid eyeblikket,
og har ni ventet i mer enn et 3r »i abbonnentsfortegnelsen, Den er pr.

i dag (24.4.77) ikke mottatt,s? vi har ikke f4tt sendt det ferdige prod-
uktet vt til abonnentene , som alts3 har ventet i mer enn 6 (seks) A&r.

Vir store produksjon til avisene ble dyr for dem,klippene som stremﬁét inn
mitte 1 stor utstrekning krediteres YUFNC,

54 lzom boken « " UFO-er - gjester fra verdensronmet?" - en liten tynn sak
pd 45 sider, hvorav en stor del utgjeres av tegninger med motiver fra
verdensromnet. De mepget f3 sidene som bersrer UFO-nroblemet er fulle

ev praverende feil og misforstielser. Bortsett fra de "religisese" bokene
har vi aldri sett noe dirligere enn denne,

0g der fant vi etterordet i all sin prakt....

V4 giengir det pi neste side i =in helhet...
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UF0-bevegelsen i 'lorge _ , av_Arne Norcke

& Helt siden begynnelsen av 1950-irene har det wert drevet'"IFO-forskning"

2 her i landet.Onprinnelipg var utgangspunktet phistitt kjennskap til hva
fenomenene var, det gjensto bare & "bevise de flyvende tallerkenenes eksi~
stens", I de senere &r har imidlertid holdningen blitt atskillig mer
nyansert - 1 fornuftig retning.: Forst mA& det konstateres at vi her stir

overfor et ukonvensjonelt fenomen. Deretter gjelder det & finne ut HVA det er.

Losningen av "dette vAr tids storste vitenskavelige problem", slik det
karaktertseres av et stadig okende antall amerikanske vitenskapsmenn,vil
nepoc finne sted 1 Norge. NDette er en oppfatning ogsd stadig flere norske
"ufologer" mer eller mindre motstrebende har nddd frem til. Initiativet til

3 heve disse uforskammede himmelspokelsene fra latterliggjorelse til et
anstendig vitenskapelig forskningstema,vil utvilsomt komme fra USA, og

man mener at det slett ikke behover 3 bli si lenge til,

Det var ogs? ut fra denne erkjennelse at f.eks. Norges UFO-Informasjon,Oslo,
hesten 1975 valgte en lav vrofil i det kuverte UFO-terreng,ved a4 islegge
den utadrettede og tidkrevende informasjonsvirksomheten inntil videre.

Arbeidet begrenser ses ni . til 4 registrere og - om mulig- gradere ravworter,
uten de fantasifulle teorier som temaet i1 stor utstrekning har wvert omgitt av,
Grupven mener at materialet ber sikres,systematiseres og senere overlates
til evnt, kompetente instanser for grundigere granskine enn det som velmen=
ende, men altfor entusiastiske amaterer har mulighet for. Formelt ble
gruppeh oonrettet for 10 Ar siden av folk som allerede den gang hadde

10 - 15 &rs UFO-arbeid bak seg.

I dag‘domineres den norske "UFQ-himmel' av NORSK UFO-CEMTER (NUFOC),=-
tidligere Trondheim UM0-forening - som hovedsakelis rekrutterer sine

tropoer blant de ivrigste "UFO-frelste®,

Foreningen,som har ounprettet lokale "feltgrqpper" rundt om 1 landet,

utgir bl.a. medlemsheftet UFMO-Forum,den eneste wneriodiske publikasjon

om emnet i YMorge for tiden. Woe egentlig tidsskrift finnes altsi ikke

ner v berget. Derimot kan interesserte ved henvendelse til Skandinavisk
2 TF0 Tnformasjon i Danmark bestille abonnenment pi tidsskriftet UFN-NYT,

sori her gremerket en del sider for rapporter og stoff fra “orge.

- o e e

fournalist Arne Bercke var formann i Yorges TFO-Informasjon i 0Oslo inntil

-

necten 1975,0g TMeinteresserte ka: gjerne kontakte ham med rapporter
om UFO=fenonener, e

Adr, Arne Rgorcke , Maridalsveien 35, , Oslo 1 =
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Etter vir oppfataing,inkl,.vir juridiske konsalents,er dette arekrenkende,
og egnet til A skade WUFOC’e arbeide . |

Forlaget ble tilskrevet,og svaret vi fikk gav tydelipg til kjenne at man
der hadde dannet ceg en mening om NUMNC p2 bakgrunn av klipp etc.

Det var tydelig at de delte Borckes syn,og ikke fant det bryet verdt A

ta nop hensyn til hva NIIFOC skrev 1 forbindelse med etterordet. AB er
tilskrevet av oss og truet med anmeldelse hvlis han ikke tar tilbake de
groveste beskyldningene,

Hang svar gir imidlertid ut nd at han mener & ha dekning for etterordet og.
han sler at han ikke kan skjenne noe annet....

Vi vet at den islagte grupnen nd er i sving med 4 plukke fram avisutklipp
skrevet av folk fra NUFOC og som man mener skal dokumentere uttrykket
"UFN-frelst®. Vi har sendt innlegg om saken til de starste tidsskriftene

i Skandinavia og vil selvsagt gi saken tilberlig plass 1 UFD Forum ogsi.

I Rapportnytt nr. 2/77 har Kalvik kommentert saken 1 sin leder,pd en
fortreffelig mite,

Slik saken stir i dag er det mye som tyder p3 at AB md ta tilbake det hen
skriver om vire '"medlemghefter™,samt at norske interesserte md til Dannark
for 4 fA tak 1 norsk rapportmateriale.(legg merke til at forléget ikke
finner det forsvarlig 4 opngi adressen til WIWNC,men 1 stedet oppgir ABYs
nrivatadresse. Det ®r bedre enn ingenting,hvilket WUFAC’s virksomhet
tydeligvis ikke er..)

Tilbake star den nedsettende setningen om at vi hovedsakelig rekrutterer
vare tropper blant de ivrigste "UT0-frelste''osv.. A

Kan vi imetegd ham pd dette punkti? Det spors hva man legger 1 begrepet.
Selv mener han s3 vidt vi forsiir at uttrykket m8 vise tilbake til det

han skriver innledningsvis- alts3 "romskipstroende". Ja, = hva ville
retten si om dette? Det er det umulig & ha noen formening om,og her kommer
vi til héavedpoenget med dette innlegget:

Vi har nd stett pd en konkret situasjon hvor brudd p& grunnlovens & 14
slir tilbake med full styrke og »d en sd klar og isynefalleande miate at
ingen kan unngd 4 se det.73d er det altsd ikke lenger snakk om &"diskutere"

fram og tilbake,nd har vi det pi& kroppen i hele sin sdeleggende velde.

Vi er blitt utsatt for et heyst ufortjent bakholdsangrep,

S0# VILLE HA VART UMULIG DERSOM ALLE HADDE RESPEKTERT VAR GRUNNLOV, NAR
VI WA RYKKER UT FOR A TILBAKEVISE ANGREPET, VIL ANGRIPEREN LEGGE FREM
DET ENE KLIPPET ETTER DET ANDRE TIL STOTTE FOR SITT UTTRYKK +UFO.FRELST"
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\ Han tan si som 83 : "Hva hjelper all verdens lover og regler nir dere

: . handler stikk i strid med dem, ved A skrive ting 1 avisene som det ikke er
dekning for?" Kan man tenke seg noe mer u-vitenskapelig enn nettopp det
4 shrive ting det ikke er dekning for ? Ng -~ den "religiese" tonen som
noen ganger har vert anvendt,vitner d e n om en vitensi'anelig
grunnholdning? :
Jda , slik kan han sperre og slik vil vi s e 1 v sporre ni,
Det er det nemlig all grunn til,
Etter dette k a n vi ikke lenger se gjennom fingrene med brudd pi& var
virksomhets forste bud., Flere ubotelige slag mot det eneste som berettiger
var eksistens (den vitenskapelige holdningen) m& vi sl2 ned p3 med de

:  " mest drastiske midler. Vi m3 heretter gA si langt som til & la vedkommende
miste sin stilling ndr han gjer seg skyldig i slike brudd, Alle vet at
vi ikke har rid til dette,men det ville vmre ennd verre om slike overgrep
skulle fortsette & komme pad trykk i avisene,

Vi m8 arbeide med dyktighet og b e vise at UFMene representerer
noe emnirisk nytt,og deretter m& vi finne ut hva det er, S& lenge virt
engasjement i problemet ikke er annet enn en felelsesakt har vi liangen
rett til & trenge oss vi andre med disse tingene.

La oss sette et "skriftord" pi vesgen,et .som for en gangs skyld

er mer enn et munnhell : Soun s
DET FINNES INGEN ERSTATNING FOR VITENSKAP }

} K.Stenedegird
R X X XN AR X YT XINX EX E XX XX I R b B e X X X IR
z Norslx U0 Centers operative funksjoner og ideologi skal vere bassrt :
X ©p4 de, til enhver tid anerkjente vitenskapelige prinsinper - men X
| bid . e i d X
“ uten dermed & wvore absolutt fastlist i1 strengt ortodokse setninger, %
F ¥ hvlis disse antar et dogmatisk nreg. X
k2 - N
. X I X XRXZ a2 s X R el XX R X xR R P X
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